Հոդվածի գնահատում
 «ՃՇՀԱՀ գիտական աշխատություններ» պարբերականում հրապարակման համար 
	Ընդհանուր տվյալներ գրախոսվող հոդվածի վերաբերյալ

	Անվանում
	

	Հեղինակի Ա.Ա.Հ.
	

	N, ներկայացման ամսաթիվ 
	

	Նշում
	Գնահատում


	Մեկնաբանություններ

	1. Բովանդակություն

	1.1. Հոդվածի նյութի համապատասխանությունը պարբերականի ուղղվածությանը


	
	Ամբողջությամբ համապատասխանում է 
	

	
	Ունի ճշտելու, լրացումների կարիք
	

	
	Չի համապատասխանում
	

	1.2. Խնդրի դրվածքը

	
	Հստակ է, պարզ
	

	
	Ունի ճշտելու, լրացումների կարիք
	

	
	Հստակ չէ
	

	1.3.Աշխատանքի արդիականությունը

	
	Արդիական է
	

	
	Արդիական չէ
	

	1.4. Հետազոտության տեսական հիմքը 

	
	Հեղինակը բավարար չափով հիմնվում է արդիական գիտության նվաճումների վրա 
	

	
	Հետազոտության տեսական հիմքը կարիք ունի լրամշակման
	

	
	Հետազոտության տեսական հիմքը հստակ չէ
	

	1.5. Հետազոտության մեթոդաբանությունը

	
	Համապատասխանում է դրված խնդիրներին և օգտագործված է կոռեկտորեն 
	

	
	Կարիք ունի լրացուցիչ մշակման
	

	
	Հստակ չէ կամ չի համապատասխանում դրված խնդիրներին
	

	1.6. Հետազոտության գիտական ինքնատիպությունը

	
	Բարձր է (հեղինակն ունի սեփական տեսակետ)
	

	
	Միջին (հեղինակը ճշգրտում է, լրացնում գոյություն ունեցող տեսակետները)
	

	
	Ցածր է (հեղինակը կրկնում է գոյություն ունեցող կարծիքները)
	

	1.7. Հետազոտության արդյունքների գիտական /գործնական նշանակությունը 

	
	Կիրառելի
	

	
	Կիրառելի չե
	

	1.8. Հետազոտությունում օգտագործված տեղեկությունների հավաստիությունը

	
	Օգտագործվում է միայն ստուգված տվյալներ, փաստացի նյութը տրվում է առանց խեղաթյուրման
	

	
	Որոշ տվյալների հավաստիությունը ոչ հստակ է, ճշտելու կարիք կա 
	

	1.9. Կատարված եզրակացությունների հիմնավորվածությունը

	
	Բավականաչափ 
	

	
	Ոչ բավարար է (մի շարք պնդումներ հոդվածի տեքստից չեն բխում)
	

	
	Եզրակացությունները հստակ չեն կամ բացակայում են
	

	1.10. Գրականության ցանկի ամբողջականությունը

	
	Բարձր մակարդակի է (ներառում է բավարար քանակի աղբյուրներ, այդ թվում, ցանկալի է՝ արտասահմանյան, վերջին 3 տարվա՝ 50% ոչ պակաս, ինքնահղման մակարդակը օպտիմալ է՝ 25% ոչ ավել)
	

	
	Միջին մակարդակի է (կարիք կա ավելացնել  արտասահմանյան և  արդիական աղբյուրների քանակը)
	

	
	Ցածր մակարդակի է (պարունակում է ոչ բավարար քանակությամբ հղումներ կամ գերակշռում են հղումներ՝ նորմատիվային աղբյուրներին, էլեկտրոնային գիտական պարբերականների հետ կապ չունեցող ինտերնետ-աղբյուրների վրա, չկան հղումներ արդիական հրապարակումների, արտասահմանյան աղբյուրների վրա,  բարձր է ինքնաղման  մակարդակը)
	

	
	Ցուցակը բացակայում է
	

	2. Շարադրման որակը

	2.1. Լեզուն և ոճը

	
	Լավ մակարդակի է (համապատասխանում են 
	

	
	Բավարար մակարդակի է 
	

	
	Ոչ բավարար մակարդակի է
	

	2.2. Տրամաբանությունը

	
	Հստակ է և համոզիչ
	

	
	Պահանջում է լրամշակում
	

	
	Ոչ հստակ է
	

	2.3. Տերմինների օգտագործումը

	
	Ճշգրիտ է
	

	
	Ոչ ճշգրիտ է
	

	3. Ձևակերպում

	3.1. Հոդվածի անվանումը

	
	Հստակ է, համապատասխանում է հոդվածի բովանդակությանը 
	

	
	Կարիք ունի փոփոխության
	

	3.2. Առանցքային բառերի ընտրությունը

	
	Ճշգրիտ է
	

	
	Կարիք ունի փոփոխության
	

	3.3. Համառոտագիր

	
	Լիարժեք արտացոլում է հոդվածի բովանդակությունը և հետազոտման արդյունքները 
	

	
	Ոչ լիարժեք է արտացոլում հոդվածի բովանդակությունը և հետազոտման արդյունքները, պարունակում է ընդհանուր բառեր, արտահայտություններ
	

	3.4. Գրականության ցանկը

	
	Ճիշտ է ձևավորված
	

	
	Սխալներով է ձևավորված 
	

	3.5. Նկարներ, աղյուսակներ, բանաձևեր

	
	Համապատասխանում է ձևաչափերին
	

	
	Չի համապատասխանում ձևաչափերին
	

	3.6. Գրախոսի այլ մեկնաբանություններ (դիտողություններ և մեկնաբանություններ) 

	


Գրախոսի եզրակացությունը
	
	Հոդվածը երաշխավորվում է տպագրության առանց լրամշակման

	
	Հոդվածը երաշխավորվում է տպագրության լրամշակման պայմանով (առանց կրկնակի գրախոսման) 

	
	Հոդվածը երաշխավորվում է տպագրության՝ լրամշակման և կրկնակի գրախոսման պայմանով 

	
	Հոդվածը չի երաշխավորվում  տպագրության




Գրախոս
	Ա.Ա.Հ.
	

	Աշխատանքի վայր
	

	Պաշտոն
	

	Գիտական կոչում, աստիճան
	

	Էլեկտրոնային փոստի հասցե
	


Ստորագրություն.    

Ամսաթիվ.    

